KRISTOVA LIJUDSKA PRIRODA

U nastavku slijedi pismena diskusija na temu Kristove
ljudske prirode. Plavom bojom rije¢i smo oznadili izjave,
tvrdnje, zakljucke i argumente osobe s kojom je UredniStvo
vodilo diskusiju po pitanju ove bitne teme. Ostale boje rijeci
predstavljaju izjave, tvrdnje, zakljucke i argumente Uredni-
Stva.

Spisi Ellen White odigrali su veliku ulogu u uspostavljanju
vjere u Kristovu prirodu. Ipak, njezino glediste o ljudskoj
prirodi Krista sadrzavalo je znacajne iznimke od onoga $to
su predstavili Jones i Waggoner, a kasnije i M. L. Andreasen
i drugi. Ove se iznimke moraju uzeti u obzir.

Pogled Ellen White na Isusovu ljudsku prirodu ima nei-
zmjerno puno vecu Sirinu 1 dubinu od pogleda Jonesa ili
Waggonera. Ona misli i piSe nesto sasvim drugacije od njih
kada govori o Spasiteljevoj ljudskoj prirodi i o Njegovim i-
skusenjima. Isto tako kada je rije¢ o opravdanju vjerom ge-
neralno.

Dakle, Ellen White je bila medu najranijim i najopseznijim
piscima o Kristovoj ljudskoj prirodi. Njezino je glediste u
biti razvijeno prije vremena Jonesa i Waggonera. Njezine iz-
jave tijekom 1890-ih viSe su pojasnjenja nego nove ideje.
Ako postoji jedno podrucje koje ona prosiruje, to je uciniti
Isusa jedinstvenim i drugacijim u Njegovoj prirodi od nas,
ali opet kao Onoga koji u potpunosti suosjec¢a sa nama u na-
$im kusnjama i slabostima. Ona posebno naglasava Njegovu
slobodu od "mrlje" grijeha. I naglasava da je imao bezgresnu
ljudsku prirodu.

Ellen White je vrlo oprezna u opisivanju Isusa kao osobe
koja nema "strasti identi¢ne nama" ili onu koja ima sklonost
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prema zlu ili gubitak kontrole nad svojim emocijama. On
nema nikakve "mrlje" grijeha u sebi. On je bio bez ikakve
tendencije i sklonosti prema grijehu. Ellen White govori, §to
se ljudske prirode Kristove ti¢e, biblijsku istinu, za razliku
od brata Jonesa i Waggonera koji su miksali istinu i laz u
tom pogledu, i tako kasnije unijeli spiritualisticke i panteis-
ticke poglede, $to se odrazilo u onome sto su pisali po tom
pitanju kao i generalno po pitanju opravdanja vjerom.
Pogledajmo sada neka razumjevanja po pitanju Kristovog
utjelovljenja i Njegove prirode, i usporedimo jasno sa onim
Sto kaze Svjedocanstvo Isusovo. Ne kazemo da ova draga
braca nisu bila dobronamjerna, sigurno jesu. Ali imali su u
nekim djelovima iskrivljenu sliku onoga $to je Krist doSao
preuzeti kada se utjelovio, i iskrivljenu sliku Njegove ljud-
ske prirode. Nisu to sasvim dobro razumjeli. Ellen White,
sluskinja Gospodnja je ovo razumjela savrseno jasno.

Nazalost ve¢ u samom pocetku imamo ozbiljan problem.
Donosenje zakljucaka je nesto $to slijedi nakon iznoSenja ar-
gumenata, jer bez argumenata neka tvrdnja ili zakljucak
nema nikakvu tezinu. Nikada se na pocetku nekog izlaganja
ne donose zakljucci, pa tek onda navode argumenti, nego
treba biti suprotno, jer ako imamo takav pristup, onda u je-
dnu ruku pokazujemo da smo pristrani pokusavajuci namet-
nuti svoj na¢in tumacenja, bez da smo nepristrano pristupili
argumentima i donijeli zakljucke na temelju iznesenih argu-
menata. To je kao kada osoba uzme ¢itati Bibliju sa ve¢ u-
naprijed postavljenim stavovima i zaklju¢cima, i onda Cita-
juéi Bibliju trazi samo ona mjesta koja ,,navodno® podrza-
vaju te stavove. Nikada se Pismu ne smije pristupati na takav
nacin, a isto vrijedi i za nadahnute spise izvan Biblije. Na
temelju ovoga, sve §to je navedeno u gore navedenim izja-
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vama se trenutno ne moze smatrati istinito ili lazno, dok ne-
pristrano ne utvrdimo to argumentima.

Evo pogledajmo neka njihova razmisljanja i odstupanja:

“Radi se o obli¢ju prirode, obli¢ju tijela. Da bi bio poput
gres$nog tijela, trebalo je da ima gresno tijelo; da bi mogao
da uopce postane telo kakvo je u ovome svijetu, trebalo je
da bude upravo onakvo kakvo je u ovome svijetu, tijelo ka-
kvo mi imamo, a to je gresno tijelo. To je ono $to je receno
izrazom ,,u obli¢u gresnog tijela®“. {Jones i Waggoner “Do-
bra vijest svagdasnja, 20}

Argument 1. Citiraju¢i ovu Jonesovu izjavu izostavio si
kljucan dio, a to je prvi dio odlomka i biblijski citat na kojeg
se Jones pozvao kada je iznosio svoje misljenje. Evo da ci-
tiramo i taj dio koji si izostavio:

»Jer, ono §to Zakon nije mogao da ucini jer je zbog ti-
jela bio slab, UCINIO JE BOG POSLAVSI SVOGA
SINA U OBLICJU GRESNOG (imenica hamartia)
TELA (doslovno na grékom stoji u obli¢ju tijela grijeha),
kao Zrtvu za grijeh (imenica hamartia). Tako je osudio
grijeh (imenica hamartia) u tijelu.* (Rimljanima 8,3) Ne-
mojte pogreSno shvatiti ideju koja je izraZena rijecju ,,0b-
li¢je*. Ne radi se o obliku niti o fotografiji u smislu neke
slike, ve¢ o obli¢ju u smislu jednakosti.*

Kao sto vidimo Jones je iznio misljenje na temelju onoga
$to piSe u Pismu. U Pismu jasno piSe da je Bog poslao svog
sina u OBLICJU GRESNOG TIJELA (doslovno u obli¢ju
tijela grijeha). Na ovom mjestu za “obli¢je” se spominje
gréka rije¢ “homoidma“. Ova se rije¢ u gréckom jeziku kori-
sti kada se hoCe reéi da je nesto nacinjeno po uzoru na nesto,
au ovom slucaju je jasno da je Krist po uzoru na nas preuzeo
na sebe gresno tijelo, da bi bio Zrtva za grijeh i na taj nac¢in
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osudio grijeh u tijelu svojim savrSenim, vjernim i bezgres-
nim zivotom u tom tijelu. Korijen ove rijei je ,,homoiod* i
doslovno znaci ,,biti nac¢injen poput/kao®. Znaci Pismo jasno
potvrduje ono Sto Jones iznosi i ovi stihovi se ne mogu dru-
gacije tumaciti, osim u slu¢aju da netko zeli svjesno izvrtati
jasnu Bozju rijec.

“Zakon nasljeda seze od Adama do tijela Isusa Krista, isto
tako kao sto seze od Adama pa do tijela svih nas ostalih. U
Njemu je bilo sve ono §to je dobio od Adama. Zato su u
tijelu Isusa Krista, ali ne u Njemu samome (ne u Njegovom
karakteru, ne u Njegovom umu — prim. izdavaca), ve¢ u Nje-
govom tijelu, nasem tijelu koje je preuzeo sa ljudskom pri-
rodom, postojale iste sklonosti prema grijehu koje se na-
laze u vama i meni. Pa kad je bio izlozen iskusenju, i Njega
su ,,vukle Zelje koje su bile u tijelu. {Isto, 24}

Prakticki imamo isti problem kao i kod prethodnog citata.
Opet si izostavio klju¢nu stvar koju je Jones naveo i koju je
trebalo citirati zajedno sa navedenim, a to je ono $to ide u
nastavku ovoga $to si citirao. Evo nastavak na ovaj dio $to
si citirao:

,.Pa kad je bio IZLOZEN ISKUSENJU, i Njega su ,,vukle
zelje koje su bile u tijelu®. Vukle su ga i nastojale da ga na-
mame da pristane na zlo. Ali, zahvaljuju¢i Bozjoj ljubavi i
svom pouzdanju u Boga, primio je silu i snagu i blagodat da
na sve to kaze ,,Ne“ i da sve to pobijedi. I tako, posto je bio
,,u obli¢ju tijela grijeha i zbog grijeha, osudi grijeh u tijelu”.

Znaci Jones se opet poziva na onu jasnu ¢injenicu koju smo
prethodno utvrdili kod prijasnjeg citata u Rimljanima 8,3, te
na temelju te Cinjenice donosi logi¢an zakljucak da je nas
spasitelj posto je naslijedio rodenjem od majke gresno tijelo,
bio neprestano kusan kao $to smo mi kusani tim gresnim ti-
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jelom, ali je uz Bozju pomo¢ svojom vjerom ostao bezgre-
$an, te pobijedio i osudio taj grijeh u tijelu koji ga je mamio,
kao §to mami svakog ¢ovjeka da pristane na zlo i pocini gri-
jeh.

“Sklonosti ka grijehu koje su u nama, pojavljuju se i kao
djela i postaju otvoreni grijesi. Postoji razlika izmedu sklo-
nosti ka grijehu i otvorenog pojavljivanja tog grijeha u dje-
lima. U nama postoje sklonosti ka grijehu koje se jo$ nisu
pojavile i kao djela, ali mnogo ih se i pojavilo. Medutim,
Krist je pobjedio sve sklonosti ka grijehu, a koje se jo§
nisu ispoljile.“ {Isto, 25}

Argument 2. Ponovo imamo isti problem kao iu prethodne
dvije citirane izjave. Navedeni stihovi od Jonesa prvo nisu
iz 25. poglavlja koriStene kompilacije, nego iz 30. Jako je
bitno da navedemo citate iz Pisma na koje se Jones poziva,
a takoder 1 nastavak njegovog komentara:

,Nego, SVAKOG ISKUSAVA NJEGOVA SOPSTVENA
POZUDA, koja ga vuée i mami. Onda pozuda za¢ne i rada
grijeh, a grijeh, u€injen, rada smrt; Ne zavaravajte se, draga
moja braco.“ (Jakov 1,14-16)

Ovdje ide tvoj dio citiranja Jonesa, pa slijedi nastavak:

Medutim, Krist je pobijedio sve sklonosti (tendencies) ka
grijehu, a koje se jos$ nisu ispoljile. A $to je sa grijesima koji
su se ispoljili u nasim djelima? ,,Gospod pusti na Nj bezako-
nje svih nas* (Izaija 53,6). ,,On je u svom tijelu ponio nase
grijehe na drvo, da mi, umrijevsi grijesima, zivimo za pra-
vednost. Njegovim ranama ste iscijeljeni (1. Petrova 2,24).
1z ovoga je jasno da su na Njega polozene sve sklonosti ka
grijehu, koje zive u nama, ali i svi grijesi koji su se ispoljili.
Strasno je to, ali istinito. No, kakve li radosti! U TOJ STRA-
SNOJ ISTINI NALAZI SE POTPUNOST NASEG SPASE-
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NJA. On ih je sve pobijedio; u Njemu i svi mi imamo pob-
jedu nad svim grijesima.

Kao §to vidimo Jones se poziva na ¢injenicu Pisma da is-
kusenja koja Covjek ima dolaze od pozude tijela, odnosno
naslijedenih sklonosti tijela ka grijehu, koje mame ¢ovjeka
da pocini grijeh (Jak 1,14-16; Rim 7,8). Posto Pismo nagla-
Sava da je Krist u SVEMU bio kusan kao mi, da bi nam mo-
gao pomo¢i u svim nasim iskusenjima (Heb 2,17-18), Jones
naglasava citiraju¢i Pismo kako je Krist rijeSio kompletan
problem grijeha. Znaci kao $to vidimo, Krist je morao rijesiti
problem grijeha koji je u nasem tijelu, problem grijeha koji
se nisu ispoljili, a ispoljili bi se da su postojale povoljne o-
kolnosti (gajenje grijeha u srcu i mislima) i problem grijeha
koji su se ispoljili kada je covjek pristao na pozudu tijela i
na djelu pocinio grijeh. Jako je bitno da zapazimo da je Jones
sve §to je navodio potkrijepio jasnim Biblijskim stihovima,
koji se ne mogu proizvoljno tumaciti ako ih prihvatimo ta-
kve kakvi jesu.

Da li vidimo ovde nepravilnosti i rupe?

U navedenim citatima od Jonesa koje smo malo detaljnije
analizirali uzimaju¢i $iri kontekst i navedene Biblijske ci-
tate, ne vidimo nikakve nepravilnosti i rupe, nego samo ¢istu
istinu potkrepljenu Pismom.

Ovdje ima istine pomjesane sa neistinom.
Kao §to smo vidjeli iz prethodno navedenog, tvoj zakljucak

je netocan, a takoder je trenutno i nerelevantan, jer do sada
nisi naveo niti jedan argument za svoj zakljucak.
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Koje su to istine a koje su to neistine?
[stina je da, Isus je imao ljudsku prirodu, ljudsko tijelo koje
je preuzeo na sebe, ali nije imao nista greSno na sebi i u sebi.

Argument 3. Iz onoga $to smo do sada vidjeli, zakljucili
smo na temelju Pisma da je Isus preko Marije naslijedio ljud-
sku prirodu (ljudsko tijelo) upravo onakvu kakvu su imala
Marija i njeni preci (Mt 1,1-16). Takoder smo vidjeli iz citata
kojeg je Jones koristio iz 1. Pet 2,24, da Pismo jasno kaze
,,On je u svom tijelu ponio nase grijehe na drvo®, sto direk-
tno rusi tvoju tvrdnju da nije imao niSta gresno na sebi i u
sebi. Takoder ovdje iznosi§ kontradiktornu tvrdnju tvrdeéi
da je Isus imao NASE tijelo i prirodu, a da to tijelo nije bilo
onakvo kakvo je NASE sa svim NASLIJEDENIM SKLO-
NOSTIMA koje mi imamo u naSem tijelu.

Sto nam Duh prorostva kaze? Ona nam kaze da je Isus pre-
uzeo sav na$ organizam, da je zaista imao nase tijelo u tom
kontekstu, meso nasSeg mesa. Ali Krist nije imao gre$nu ljud-
sku prirodu niti sklonosti ka grijehu.

Da li Duh prorostva tvrdi ovakvu kontradiktornost za sada
ne znamo u ovom izlaganju, posto nismo jo§ dosli do tih ar-
gumenata. Za sada tvoje zakljucke po pitanju Duha proros-
tva moramo smatrati neargumentiranim, dok ne dodemo do
konkretnih argumenata. Ono $to smo do sada utvrdili na te-
melju Pisma je to, da su ti pojedini zakljucci veé¢ u samom
pocetku pogresni, tako da ¢emo se u nastavku pozivati na
argumente i ¢injenice koje smo do sada utvrdili i dokazali
Pismom.
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Takoder je neistina da je Krist imao sklonosti ka grijehu.

Do sad kao $to smo vidjeli nitko nije niti tvrdio da je Krist
(u svom karakteru, srcu i umu) imao sklonosti ka grijehu,
nego da je sklonosti ka grijehu imalo njegovo tijelo koje je
naslijedio od Marije.

To se suproti Duhu prorostva.

Opet nameces svoje zakljucke bez bilo kakvih argumenata,
tako da ovu tvrdnju za sada moramo tretirati kao neargumen-
tiranu.

Ovdje tekst gore kaze: “Krist je pobjedio sve sklonosti ka
grijehu, a koje se jos nisu ispoljile”. Ovo nije ispravno, i ovo
nije istina. Isus uopce nije pobjedio sve sklonosti ka grijehu
jer uopce nije niti imao sklonosti prema grehu Sto ¢emo ja-
sno vidjeti.

Za sada smo vidjeli na temelju Pisma da je ovo §to tvrdis§
neto¢no, jer je Isus u gresnom tijelu koje je naslijedio od
Marije morao imati sklonosti koje imamo i mi u tom tijelu
DA BIMOGAO u svemu biti iskusan kao §to smo mi kusani.
Pogledati Argumente 1,21 3.

A §to je tijelo Kristovo nego Njegov um.

Argument 4. Moram priznati da do sada nikad nisam ¢uo
da netko tvrdi da je tijelo isto S§to i um. To je s aspekta Pisma
neto¢na tvrdnja. Mozemo u pogledu toga navesti jedan jed-
nostavan dokaz iz Pisma koji direktno rusi navedenu izjavu.
Evo $to kaze apostol Pavao, odnosno Bog preko njega:
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,Nalazim dakle ovaj zakon: kad bih htio ¢initi dobro, u
meni je prisutno zlo. Jer po nutarnjem ¢ovjeku imam radost
u Zakonu Bozjem, ALI VIDIM U SVOJIM UDOVIMA
DRUGI ZAKON KOJI VOJUJE PROTIV ZAKONA UMA
MOJEGA I ZAROBLJUJE ME ZAKONOM GRIJEHA
KOJIJE UMOJIM UDOVIMA. (Rim 7,21-23)

Kada je u pitanju nase tijelo, Bog jasno otkriva da se u na-
Sem tijelu (udovima) nalazi zakon grijeha (gresnost, grijeh)
i da se to opire i protivi naSem umu koji spada u duhovnu
(nutarnju) kategoriju naseg bi¢a. Gre$no tijelo uvijek tezi da
nas um podcini sebi i na taj nacin zavlada svim na$im bi¢em.
Bog je putem uma omogucio Kristovom zrtvom svakom pa-
lom ¢ovjeku da bira Bogu, ali ako covjek to ne odluci, onda
tijelo preuzima kontrolu nad umom i ¢ovjek postaje tjelesan
i pocinje zivjeti u grijehu.

Nece tijelo da navede na grijeh, ve¢ ono dolazi iz motiva
srca i uma.

Ponovo pogresan zakljucak, a obradili smo ga detaljnije
pod Argumentom 2. Citirat ¢u samo direktno svjedocanstvo
Pisma koje direktno rusi ovu tvrdnju:

,,Nego svakoga iskusava njegova pozuda koja ga privlaci i
mami. Zatim pozuda, zatrudnjevsi, rada grijeh, a grijeh, iz-
vrien, rada smrt.“ Jak 1,14-15

,Grijeh je pak, uhvativsi prigodu, po zapovijedi u meni
prouzrocio svakovrsnu pozudu; jer bez Zakona grijeh je mr-
tav.“ Rim 7,8

Ova pozuda kao $to smo vidjeli dolazi iz tijela (zakona gri-
jeha koji je u tijelu), a isto tako moze do¢i i spolja od drugog
gre$nog entiteta, a u umu ¢ovjek odlucuje da li ¢e prihvatiti
pozudu tijela iznutra ili spolja i po€initi grijeh ili nece.
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Tijelo ne znaci meso, ve¢ srce, um, motivi.

Ovu tvrdnju smo prethodno pobili Pismom i dokazali da je
pogresna.

A Kristovo srce je bilo Cisto i sveto rodenjem, Kristov um
je bio svet, Kristovi motivi su bili ¢isti i sveti,

Tako je, u Kristovom srcu i umu se nikad nije zaceo grijeh,
ali mogao se zaceti, da je Krist odbio u bilo kojem trenutku
svog zivota biti poslusan Ocu. Motivi naravno dolaze kao
posljedica izbora, a u Kristovom slu¢aju su uvijek bili dobri,
jer nikad nije pristao na grijeh.

i Njegovo tijelo koje Mu je Otac pripravio bilo je "sli¢no
nasem tijelu" ali ne potpuno identi¢no nasem tijelu.

Ovaj zakljucak smo jo§ u samom pocetku pobili Pismom,
pa pogledati Argument 1.

Njegova priroda ljudska je bila bezgresna i ne sklona gri-
jehu. Ali On je preuzeo svo propadanje.

Ovo smo takoder u prethodnim argumentima pobili Pis-
mom, ali ¢isto da navedemo ocitu kontradiktornost koja se
nalazi u ovoj izjavi. Kaze$§ Kristova ljudska priroda (ljudsko
tijelo) je bilo bezgresno, ali je ipak propadalo?! Posto znamo
da je grijeh ono §to uzrokuje propadanje (slabost, starenje,
smrt itd.) tijela, ako je Kristovo ljudsko tijelo bilo bez tog
grijeha/greSnosti u tijelu sa kojim se svi potomci palog A-
dama radaju i koji uzrokuje propadanje, onda njegovo tijelo
nikako nije moglo stariti, biti slabo i bolesno, niti izgledati



11 KRISTOVA LJUDSKA PRIRODA

kao nase. Evo da procitamo $to kaze Bog preko Izaije o Kri-
stu po ovom pitanju:

»Jer izrastao je pred njim poput izdanka, i poput korijena
iz zemlje sasuSene. Ne bijase u njega stasa ni krasote da bi-
smo se u nj zagledali, ni ljepote da bismo ga se zazeljeli.
Prezren bjese i odbacen od ljudi, ¢ovjek muka i znanac boli,
i kao onaj od kog svatko lice otklanja; prezren bjese i nismo
ga cijenili.“ Iz 53,2-3

Ovako nikako ne moze izgledati netko tko ima nepropad-
ljivo (bezgresno) tijelo, tako da je tvoj zakljucak u samoj su-
Stini kontradiktoran sam sebi, a samim time i neto¢an.

DA LI JE ISUS IMAO SKLONOSTI PREMA ZLU?

Na temelju onoga §to smo do sada utvrdili, na ovo pitanje
mozemo odgovoriti sljedece.

Posto je Isus Citav svoj zivot prozivio ne pocinivsi niti je-
dan grijeh, jasno je da nije imao niti jednu ste¢enu sklonost
ka grijehu u svom karakteru. Naslijedivsi od Marije nasu
palu prirodu, Isus je U SVOM LJUDSKOM TIELU (ne u
svom karakteru, srcu i umu) imao naslijedene sklonosti ka
grijehu, jer jedino na taj nacin je u svemu mogao biti kusan
kao mi.

Krist se razlikovao od bilo kojeg drugog ¢ovjeka na zemlji.
Budu¢i da je bio Bog iznutra, grijeh nije mogao postojati u
Njemu, i na svaki je nacin bio bez grijeha.

Argument 5. Opet kao i u prethodnim slucajevima nepres-
tano iznosi$ tvrdnje koje ne dokazujes niti jednim argumen-
tom. Iz Pisma smo vidjeli da je po tijelu bio upravo onakav
kakvi smo mi. U Hebrejima 2,17 ¢itamo:
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,.Stoga je trebalo U SVEMU (DA BUDE NACINJEN PO-
PUT) (homoios) BRACE*

U ovom stihu imamo ponovo gréku rijec¢ koja znaci ,,biti
nacinjen poput/kao* o kojoj smo pricali na pocetku pod Ar-
gument 1. Kao §to vidimo Pismo ponovo direktno rusi tvoju
gore navedenu tvrdnju.

Ono jedino §to je razlikovalo Krista od nas kada je dosao
na svijet, je bilo to §to je bio doslovni JEDINORODENI Bo-
zji Sin, au tom slucaju je bilo neophodno natprirodno zacece
Bozjim Duhom, jer je vje¢ni zivot koji je imao na zemlji bio
njegov vlastiti zivot i nije imao pozajmljen zivot kao §to ga
imaju svi ljudi i ziva bic¢a (Iv 14,6; Iv 10,17-18). Taj prijenos
vjecnog Kristovog zivota u ljudsko tijelo je zahtijevao nat-
prirodno zac¢e¢e Bozjim Duhom. To je ono §to ga je Cinilo
Bogom u ljudskom tijelu, jer samo Bog ima u vlasniStvu
vjecni zivot. Ovo je bilo neophodno za spasenje, jer je u-
pravo taj Kristov vjecni zivot predstavljao otkupninu. U
svemu ostalom je bio kao mi, osim naravno Sto nije nikada
pristao pociniti grijeh, $to smo veé ranije naveli, jer u tom
slucaju bi propao plan spasenja.

Da je na bilo koji najmanji nacin sudjelovao u grijehu, bilo
svojevoljno ili nenamjerno, ne bi uspio kao nas Otkupitelj i
sve bi bilo izgubljeno.

Argument 6. Sudjelovao na nacin da je pristao da pocini
grijeh nije nikada, ali Pismo jasno svjedoci da je on radi na-
Seg spasenja bio UCINJEN GRIJEHOM (2. Kor 5,21). To
,ucinjen® se upravo odnosi na ove ¢injenice koje smo do
sada utvrdili Pismom, a vezano je za gresno tijelo koje je
preuzeo na sebe i vezano je za nase pocinjene grijehe koje je
nosio na/u sebi. Evo i direktni dokazi iz Pisma za ovo $to
smo naveli:



13 KRISTOVA LJUDSKA PRIRODA

»On koji grijeha ne ucini niti se nade prijevare na ustima
njegovim; koji vrijedan nije zauzvrat vrijedao, mucen nije
prijetio, nego je sve predavao Onomu koji sudi pravedno;
koji u tijelu svojemu grijehe nase sam ponese na drvo da,
umrijevsi grijesima, pravednosti pozivimo; onaj ¢ijom ste
modricom iscijeljeni.” 1. Pt 2,22-24

,»Svi smo mi kao ovce zalutali, svaki se svome putu okre-
nuo, a GOSPODIN je polozio/pustio na Njega bezakonje
svih nas.” 1z 53,6

Ovo postavlja sljedece pitanje:
Da li je Krist imao neku urodenu sklonost prema grijehu?

Krist u svom karakteru nije imao nikakvu sklonost ka gri-
jehu, jer nije nikada pocinio grijeh. Sklonost ka grijehu u ne-
¢ijem karakteru se stice kada osoba svojevoljno pristane da
pocini grijeh, a u Kristovom slucaju se to nikada nije desilo.
Jedino gdje je postojala naslijedena sklonost ka grijehu, je
kao $to smo ranije utvrdili, bilo njegovo tijelo (pala ljudska
priroda) koju je dobio od Marije rodenjem.

“Mi ne bismo trebali imati nikakve sumnje u pogledu sa-
vr§eno bezgresne Kristove ljudske prirode.” {ST, 9.Juny,
1898}

Evo napokon nakon svega $to smo do sada presli stizemo i
to tvog prvog iznesenog argumenta za ono §to tvrdis. Nave-
deni argument je izjava EGW u €lanku iz ¢asopisa Znaci vre-
mena, a naslov ¢lanaka je “Tempted in All Points Like as
We Are” (,,IskuSan u svim pojedinostima kao §to smo mi®).

Kao §to ve¢ vidimo iz samog naslova ¢lanka, EGW je vje-
rovala da je Isus Krist bio iskuSan u SVIM POJEDINOS-
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TIMA kao §to smo mi kusani, pa ne bi bilo lose da malo Sire
pogledamo njene pojedine izjave u ovom clanku, iako je
nasa preporuka svakome da procita cijeli ¢lanak.

Citat 1. Kakav je to prizor bio za Nebo da gleda! Krist, koji
nije poznavao ni najmanju mrlju grijeha ili uprljanosti, uzeo
je nasu prirodu u njenom izopac¢enom stanju. Ovo je bilo po-
nizenje vece nego Sto ograniceni Covjek moze shvatiti. Bog
se pokazao u tijelu. Ponizio se. Kakva tema za razmisljanje,
za duboko, ozbiljno razmatranje!

(,,What a sight was this for Heaven to look upon! Christ,
who knew not the least taint of sin or defilement, took our
nature in its deteriorated condition. This was humiliation
greater than finite man can comprehend. God was manifest
in the flesh. He humbled Himself. What a subject for tho-
ught, for deep, earnest contemplation!*)

Citat 2. Nije postojala ni kap naSeg gorkog jada koju On
nije okusio, ni dio naSeg prokletstva koji On nije podnio, da
moze dovesti mnoge sinove i kéeri ka Bogu.

,,There was not a drop of our bitter wo which He did not
taste, not a part of our curse which He did not endure, that
He might bring many sons and daughters to God.*

Citat 3. Uzevsi na Sebe ¢ovjekovu prirodu u njenom palom
stanju, Krist nije ni najmanje sudjelovao u njenom grijehu.
Bio je podlozan bolestima i slabostima kojima je ¢ovjek o-
buhvacen, “da se ispuni ono $to je bilo re¢eno preko proroka
Izaije: ‘On sam je slabosti nase uzeo i bolesti nase ponio.’”
Bio je dirnut osje¢anjem nasih bolesti, i bio je u svim poje-
dinostima iskusavan kao §to smo mi. A ipak nije poznavao
grijeh. Bio je Janje “neokaljano i bez mane.”

,In taking upon Himself man’s nature in its fallen condi-
tion, Christ did not in the least participate in its sin. He was
subject to the infirmities and weaknesses by which man is
encompassed, “that it might be fulfilled which was spoken
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by Esaias the prophet, saying, Himself took our infirmities,
and bare our sicknesses.” He was touched with the feeling
of our infirmities, and was in all points tempted like as we
are. And yet He knew no sin. He was the Lamb “without
blemish and without spot.”

Citat 4. Ne trebamo imati nikakve sumnje u vezi sa savrse-
nom bezgresnos¢u/nevinoscu Kristove ljudske prirode.

,»We should have no misgivings in regard to the perfect
sinlessness of the human nature of Christ.*

Argument 7. Prije nego $to dodemo do zadnje navedenog
citata (Citat 4.) i donesemo zakljuc¢ak o njemu, prodimo na-
kratko kroz prethodna 3 citata koji se nalaze u istom ¢lanku,
kako ne bi kojim sluc¢ajem donijeli pogresan zakljucak o Ci-
tatu 4.

Zapazimo njenu izjavu u Citatu 1: ,,...uzeo je nasu prirodu
u njenom izopacenom stanju‘.

Da li je EGW ovom izjavom izjavila nesto §to je suprotno
Pismu? Ako se vratimo na pocetak i na na§ Agument I, je-
dino §to mozemo re¢i na temelju Pisma je to, da je ovaizjava
savrSeno uskladena sa izjavom iz Rim 8,3 koja kaze: ,,Jer,
ono Sto zakon nije mogao da ucini jer je zbog tijela bio slab,
ucinio je Bog poslavsi svoga Sina u oblicju gresnog tijela
(doslovno tijela grijeha). Posto je EGW na ovom mjestu bila
u savrSenom skladu sa Pismom, isto tako vidimo da je ona
po ovom pitanju bila u savrSenom skladu sa Jonesovim ko-
mentarom kojim smo se bavili pod Argument 1.

Prijedimo sada na Citat 2 iz istog ¢lanka: ,,Nije postojala
ni kap naSeg gorkog jada koju On nije okusio, ni dio naseg
prokletstva koji On nije podnio. ...

Ovo je strasna €injenica koja je snasla naSeg Spasitelja i
Otkupitelja. Upravo zato Sto je pristao da preuzme na sebe
nasu palu/izopacenu prirodu i §to je pristao da se na njega
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poloze bezakonja svih nas, morao je da okusi potpuno prok-
letstvo koje je snaslo pali ljudski rod. Da bi sve ovo okusio
morao je da bude ,,uc¢injen grijehom®, a pod Argument 6 smo
ovo detaljnije obradili. Kao $to vidimo i na temelju ovog Ci-
tata 2 kojeg smo uzeli u razmatranje, EGW se slaze sa svime
$to smo do sada iznijeli, te direktno rusi tvoje do sada pogre-
$no donesene zakljucke. Pogledajmo sada Citat 3 koji ¢e jo§
jednom potvrditi navedenu ¢injenicu.

Citirat ¢emo ponovo cijeli Citat 3 poSto on u sebi obuhvaca
istine navedene Citat 1 i Citat 2:

,,Uzevsi na Sebe covjekovu prirodu u njenom palom sta-
nju, Krist nije ni najmanje sudjelovao u njenom grijehu. Bio
je podlozan bolestima i slabostima kojima je ¢ovjek obuh-
vacen, “da se ispuni ono §to je bilo reeno preko proroka
Izaije: ‘On sam je slabosti nase uzeo i bolesti nase ponio.’”
Bio je dirnut osje¢anjem nasih bolesti, i bio je u svim poje-
dinostima iskusavan kao $to smo mi. A ipak nije poznavao
grijeh. Bio je Janje “neokaljano i bez mane.”

EGW kao $to vidimo, ovdje ponovo naglaSava da je Krist
na sebe uzeo palu ili izopacenu ljudsku prirodu, da je kao i
svaki ¢ovjek bio podlozan bolestima i slabostima kao i mi,
$to smo utvrdili u Citat 2; da je u SVIM POJEDINOSTIMA
bio iskusan kao i mi, te da nikada nije pristao po€initi grijeh
1 na taj naCin upoznati grijeh. Sve ove njene tvrdnje sa savr-
Seno uklapaju u ono §to smo do sada dokazali Pismom, a isto
tako su i u savrSenom skladu sa onime $to je Jones iznosio
na ovu temu.

Prije nego §to analiziramo Citat 4, navedimo nekoliko gla-
vnih zakljucaka iz analize ova tri citata EGW. EGW tvrdi
sljedece:

Zakljucak 1. Krist je uzeo na sebe nasu izopacenu/palu
ljudsku prirodu.



17 KRISTOVA LJUDSKA PRIRODA

Zakljucak 2. Zbog toga §to je preuzeo na sebe nasu izopa-
¢enw/palu ljudsku prirodu, bio je podlozan bolestima i sla-
bostima kojima je ¢ovjek podlozan.

Zakljucak 3. Zbog toga §to je preuzeo na sebe nasu izopa-
¢enu/palu ljudsku prirodu, mogao je u svakoj pojedinosti biti
iskuSan kao i mi, i bio je u svemu iskuSan kao mi.

Zakljucak 4. Nikada nije pristao na grijeh, nije sudjelovao
u grijehu i nije upoznao grijeh.

Prijedimo sada na Citat 4 imaju¢i u vidu ove jasne tvrdnje
EGW.

Tvoj prijevod: ,Mi ne bismo trebali imati nikakve sumnje
u pogledu savrseno bezgresne Kristove ljudske prirode.*

Original na engleskom: ,,We should have no misgivings in
regard to the perfect sinlessness of the human nature of
Christ.*

Pravilan prijevod na nasem jeziku: ,,Ne trebamo imati ni-
kakve sumnje u vezi sa savrSenom bezgresnoscu/nevinoséu
Kristove ljudske prirode.*

Kao $to odmah uo¢avamo, EGW na ovom mjestu koristi
englesku rije¢ sinlessness (bezgresnost), a ne englesku rije¢
sinless (bezgresno). Ovo je velika razlika, jer kada bi EGW
iskoristila u ovom kontekstu rije¢ sinless (bezgresno), to bi
direktno znacilo da je Krist preuzeo na sebe bezgresnu ljud-
sku prirodu, a ne izopacenu ili palu kao $to navodi u istom
¢lanku na dva mjesta u stithovima ranije. U ovom slu¢aju bi
EGW bila kontradiktorna sama sebi, i ne bi u tom slucaju
uopée mogli uzimati njene izjave kao argumente za ovu
temu, a samim time i za bilo koju drugu. Naravno da ovo
nije bio slucaj, jer je ona iskoristila englesku rije¢ sinlessness
kojom je Zeljela naglasiti ono §to smo u njenim prethodnim
citatima utvrdili, a to je, da je u Kristovom karakteru bila
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bezgresnost u odnosu na njegovu palu/izopac¢enu ljudsku
prirodu. Ona je ovim Citatom 4 samo potvrdila da Krist ni-
kada nije pocinio grijeh i da je zaista bio Janje ,,neokaljano
1 bez mane®. U engleskom je ovaj nacin izrazavanja norma-
lan i lako shvatljiv, dok se u nasem jeziku nije moguce izra-
ziti na ovakav nacin sa samo jednom rije¢ju. U nastavku
njene izjave koja pocinje Citatom 4, EGW kaZze sljedece i
potvrduje nase pravilno razumijevanje Citata 4:

,,Ova sveta zamjena je u stanju da spasi do krajnje granice;
jer je On prikazao zaCudenom svemiru savrSenu i potpunu
poniznost u Svom ljudskom karakteru, 1 savrSenu poslusnost
svim Bozjim zahtjevima.*

(,,This holy substitute is able to save to the uttermost; for
He presented to the wondering universe perfect and com-
plete humility in His human character, and perfect obedience
to all the requirements of God.)

Posto smo jasno i nedvosmisleno dokazali §to je vjerovala
EGW, mozda bi netko postavio pitanje zasto EGW u ovom
kontekstu nije direktno sa rijecju ,,gresno* naglasila cinje-
nicu da je Krist preuzeo na sebe gresnu (sinful) ljudsku pri-
rodu, nego je koristila izraze izopacenu ili palu. Iako je jasno
samo po sebi da izopacena ili pala priroda predstavlja nasu
gresnu ljudsku prirodu, navest ¢emo neke primjere gdje je
ona koristila izraz gresna (sinful), ¢isto da ne bi bilo niti naj-
manje sumnje da ona nije pravilno razumjela ovo pitanje.
“Uzeo je na svoju bezgresnu prirodu nasu gresnu (sinful)
prirodu, da bi mogao znati kako da pomogne onima koji su
iskusavani.”

(,,He took upon His sinless nature our sinful nature, that He
might know how to succor those that are tempted.”) (EGW,
Lt 67, 1902., odl. 23)

,Obucen u odjecu Covjecanstva, Bozji Sin se spustio na
nivo onih koje je zelio spasiti. U njemu nije bilo prevare ili



19 KRISTOVA LJUDSKA PRIRODA

gresnosti; on je uvijek bio Cist i neuprljan; a ipak je uzeo na
sebe nasu gresnu (sinful) prirodu.” (EGW, RH 22. kolovoz,
1907., odl. 1)

(Clad in the vestments of humanity, the Son of God came
down to the level of those he wished to save. In him was no
guile or sinfulness; he was ever pure and undefiled; yet he
took upon him our sinful nature.)

Posto smo dokazali izjavama Pisma i EGW da je tvoja tvr-
dnja da je Krist imao bezgresnu ljudsku prirodu NETOCNA,
svaka tvrdnja koja u nastavku bude donijeta na temelju ovog
tvog zakljucka ¢e biti sama po sebi netocna.

“Budite pazljivi, izuzetno pazljivi kad govorite o Kristovoj
ljudskoj prirodi. Ne prikazujte Ga narodu kao covjeka
sklonog grijehu. On je drugi Adam. Prvije Adam bio stvo-
ren kao Cisto, bezgresno bice, bez ijedne mrlje grijeha; nosio
je na sebi lik Bozji. On je mogao da padne i pao je usljed
prijestupa. Usljed grijeha, njegovi potomci se radaju sa nas-
ljednom sklonos¢u ka neposlusnosti. Ali Krist je jedino ro-
deni Sin Bozji. On je uzeo na sebe ljudsku prirodu i bio ku-
San u svemu u ¢emu se ljudi kusaju. Mogao je da zgrijesi i
da padne, ali u Njemu ni za jedan trenutak nije postojala
sklonost ka zlu. U pustinji iskusenja, On je bio izloZen ku-
Sanjima kojima je Adam bio izlozen u Edenu.” {5BC
1128.4}

Argument 8. Ovo je drugi citat od EGW koji si naveo kao
dokaz svojih tvrdnji i nalazi se u Pismu koje je EGW pisala
bratu i sestri Baker. Podebljao si ova mjesta gdje EGW na-
vodi da Isus u sebi nije imao sklonosti (propensities) ka zlu.
Pod Argument 2 smo ukratko obradili temu vezanu za sklo-
nosti (tendencies) koje je Krist imao i utvrdili da je Krist u
svom gre$nom tijelu (ne u svom karakteru, srcu i umu) koje
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je naslijedio od Marije imao iste sklonosti koje ima svaki
Covjek, jer u suprotnom ne bi mogao U SVEMU BITI KU-
SAN KAO MI, posto je pozuda tijela koja Eovjeka iskusava,
upravo ta sklonost i teznja pale prirode da se ispolji u naSem
karakteru i zivotu. Jones je u tom kontekstu za rije¢ sklonost
koristio rije¢ (tendencies), a ne rije¢ ,,propensities* koju je
EGW koristila u svom izlaganju, jer je htio naglasiti da je u
Kristovom tijelu postojala sklonost ka grijehu, ali jasno na-
glasava da on nikad nije pristao na grijeh ili po€inio grijeh.
Iako se ove obje rijeci u nasem jeziku mogu prevoditi kao
,.sklonost®, koriStenje ovih rije¢i u engleskom jeziku ima bi-
tnu razliku. Rije¢ ,,propensities kada bi gledali njen smisao
u nasem jeziku znaci ,,sklonost ka ponasanju/namjerama‘ i
generalno se veé¢inom koristi u negativnom kontekstu, kada
se hoce naglasiti sklonost ka zlom ponasanju. Upravo u o-
vom kontekstu je EGW iskoristila tu rijec, jer u suprotnom
bi negirala sve one ¢injenice koje smo dokazali pod Argu-
ment 7. Znaci ono $to EGW hoce naglasiti u ovim stihovima
je to, da nikad ne smijemo za Krista tvrditi da je imao sklo-
nosti ka zlom ponaSanju/namjerama (propensities), jer to bi
automatski znacilo da je u nekom trenutku Zivota pristao na
pozudu ili tendenciju tijela (tendencies) i po¢inio grijeh, koji
bi tada u njegovom karakteru razvio sklonost ka zlom pona-
Sanju/namjerama (propensities). Kako bi otklonili bilo ka-
kvu sumnju da je EGW ostala nedorecena u navedenom ci-
tiranom odlomku, proc¢itajmo jo§ par njenih izjava koje sli-
jede odmah u nastavku citiranog odlomka:

,.Nikada, ni na koji na¢in, nemojte ostaviti ni najmanji uti-
sak na ljudske umove da je ne$to od mrlje, ili sklonosti ka
iskvarenosti pocivalo na Kristu, ili da se On na bilo koji na-
¢in pokorio iskvarenosti.*

(,,Never, in any way, leave the slightest impression upon
human minds that a taint of, or inclination to corruption re-
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sted upon Christ, or that He in any way yielded to corrup-
tion.*)

,,Bi0 je iskuSan u svim pojedinostima kao $to je covjek is-
kusan, a ipak je nazvan ‘to sveto.” [Stih 35.] To je tajna koja
je ostavljena neobjasnjena za smrtnike da je Krist mogao biti
iskuSan u svim pojedinostima kao §to smo mi, a da ipak bude
bez grijeha.*

(,,He was tempted in all points like as man is tempted, yet
He is called ‘that holy thing.” [Verse 35.] It is a mystery that
is left unexplained to mortals that Christ could be tempted in
all points like as we are, and yet be without sin.*)

,,0n je ponizio Sebe kada je vidio da je po obliku kao ¢o-
vjek, da bi mogao razumjeti SILU SVIH ISKUSENJA sa
kojima je ¢ovjek napadnut. Prvi Adam je pao; drugi Adam
se drzao ¢vrsto za Boga, i Njegovu Rije¢ pod najtezim okol-
nostima, i Njegova vjera u dobrotu, milost, i ljubav Njego-
vog Oca nije se pokolebala ni jednog trenutka.*

(,,He did humble Himself when He saw He was in fashion
as a man, that He might understand the force of all temptati-
ons wherewith man is beset. The first Adam fell; the second
Adam held fast to God, and His Word under the most trying
circumstances, and His faith in His Father’s goodness,
mercy, and love did not waver for one moment.*)

Kao §to vidimo iz ovih njenih izjava, EGW u nastavku ja-
sno potvrduje ono Sto smo zakljucili na temelju citiranog od-
lomka. Zapazimo jos jednu jako bitnu stvar koju ona nagla-
Sava:

,To je tajna koja je ostavljena neobjasnjena za smrtnike da
je Krist mogao biti iskuSan u svim pojedinostima kao $to
smo mi, a da ipak bude bez grijeha.*

Nama smrtnicima je nemoguce da trenutno razumijemo ¢i-
njenicu ,,da je On u svemu bio iskusan kao i mi, i da je ostao
savrSeno bezgresan i neokaljan grijehom®. Sve $to mozemo
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kada je ova Cinjenica u pitanju je to, da vjerujemo Bozjoj
rijeci, jer kao $to vidimo, jedino na taj nacin je Krist mogao
razumjeti silu svih iskusenja sa kojima se mi susre¢emo. U
ovome lezi spasonosna istina i utjeha za sve nas, jer Pismo
kaze:

»Stoga je trebalo da u svemu bude nacinjen poput brace,
da bude milosrdan i vjeran velesvecenik u odnosu prema
Bogu da bi vrsio pomirbu za grijehe puka. Jer u cemu je sam,
iskuSan, trpio, moze i iskuSavanima pomo¢i.“ Heb 2,17-18

Kada smo utvrdili ove ¢injenice, nastavimo sada dalje na
tvoje izlaganje vezano za citirani odlomak.

Ovu dragocijenu istinu Bozja rije¢ naglasava:

“Jer takav nam velesvecenik i bijase potreban: svet, nedu-
Zan, neokaljan, odijeljen od gres$nika, i koji postade uzvi-
Seniji od nebesa.” Hebrejima 7:26

Je 1i Krist “odjeljen” od nas po tome Sto nije roden s nas-
ljednom sklonos¢u ka grijehu?

Kao $to smo vidjeli iz kratke analize tvog citiranog od-
lomka od EGW, ono sto je napisala EGW je zaista dragoc-
jena istina ako se njena poruka shvati i prihvati na ispravan
nacin, odnosno onako kako je ona tvrdila i vjerovala.

Na ovo tvoje pitanje da je Krist odijeljen od nas tako $to
nije ima gresnu ljudsku prirodu, a samim time i greSne sklo-
nosti koje su bile dio te prirode, smo odgovorili detaljno u
prethodnim argumentima. Da ponovimo jo§ jednom, Krist je
preuzeo na sebe gre$nu ljudsku prirodu, s njenim sklonos-
tima ka grijehu, ali nikada nije pocinio grijeh, odnosno ni-
kada nije pristao na to da se naslijedena sklonost gresnog
tijela pojavi u njegovom karakteru. Na taj nacin je On zaista
bio svet, neduzan, neokaljan, odijeljen od gresnika, kao §to
i Pismo svjedoci.
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Roden je s karakteristikama oslabljene ljudskosti, ali ipak:
“Bio je savrSen i neokaljan grijehom. Bio je bez mrlje i
mane.” {2SP 11.1}

Ovakvu terminologiju Pismo nigdje ne koristi, niti sam ig-
dje procitao da EGW koristi izraz ,karakteristike oslabljene
ljudskosti*. Roden je kao $to to Pismo i Duh prorostva jasno
naglaSavaju sa greSnom/izopacenom/palom ljudskom priro-
dom.

On je roden s ljudskom prirodom u njenom palom stanju,
ali ne s ljudskom prirodom sklonom grijehu i zlu.

Ovdje ponovo dolazimo do jedne kontradiktorne izjave.
Kaze$ roden je sa palom ljudskom prirodom, §to znaéi sa i-
zopacenom ili gresnom prirodom, jer EGW Koristi sve ove
izraze, i zatim tvrdis da ta gre$na priroda nije imala sklonosti
ka grijehu ili zlu. Ovo je samo po sebi nemoguce, jer izjava
nema smisla i generalno je nije potrebno niti komentirati, jer
smo do sada jasno utvrdili da je Krist preuzeo na sebe gresnu
ljudsku prirodu sa svim njenim sklonostima, kako bi mogao
biti kusan kao mi, te iskuSavanima pomoci. Pogledati Argu-
ment 1, Argument 6, Argument 8.

Je li On imao strasti identi¢ne nasima? Opet iz Duha pro-
rostva dolazi pozitivno i izravno “Ne!”” Apsolutno NE.

“Molio se za svoje ucenike 1 za sebe samog, izjednacujuéi
se sanasim potrebama, slabostima i nedostacima koji su tako
svojstveni ljudskom rodu. On je bio veliki molilac, bez stra-
sti naSe ljudske, pale prirode, ali okruzen istim slabostima,
iskusavan u svemu kao i mi.” {2T 509}
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“On je Brat u nasim slabostima, ali ne i u posjedovanju
sli¢nih strasti.” {Isto 202}

Argument 9. Prije nego proanaliziramo navedene stihove,
recimo par rijeci o rijeci ,strast”. Rije¢ strast po definiciji
predstavlja vrlo jak osjecaj prema nekomu ili neCemu. U
svjetovnim okvirima bi mogli re¢i da strast predstavlja ,jako
izrazenu ljubav* ili zaljubljenost prema nekomu ili necemu.
Strast prema nekomu ili neCemu se stice tako Sto neka osoba
svjesno razvija u svom karakteru izrazitu sklonost prema ne-
komu ili ne¢emu. PoSto se u prirodi svakog covjeka nalaze
gresne sklonosti, bilo koji oblik razvoja tih sklonosti u na-
Sem karakteru predstavlja formiranje gre$ne strasti. Pismo
nas uci da je Bozja ljubav princip, a ne osjecaj, i zato Covjek
nikada ne smije biti voden osje¢ajima. Nase tijelo nepres-
tano pokuSava putem greSnih sklonosti u njemu, zagospoda-
riti naSim umom i srcem, i na taj nacin dovesti ¢ovjeka u
situaciju da se vodi osjecajima. Na temelju svega ovoga §to
smo do sada proucili, jasno je da Krist u svom karakteru ni-
kada nije razvio bilo kakvu strast gresne prirode, jer da se to
desilo, plan spasenja bi propao, jer bi u tom sluc¢aju Krist
pocinio grijeh. EGW je ovo savrSeno dobro razumjela i zato
se izrazila upravo na ovakav nacin. Pogledat ¢emo i malo
Siri kontekst njenih citiranih izjava iz Svjedocanstva za za-
jednicu 2 (2T), kako bi ovo jos jasnije uvidjeli:

,,B10 je neokaljan s iskvarenos§cu, stranac za grijeh; ipak se
molio, i tako Cesto sa snaznim vapajem i suzama. Molio se
za Njegove ucenike i za Sebe, tako poistovjecujuci Sebe sa
nasim potrebama, nasim slabostima, i naSim neuspjesima,
koji su tako Cesti sa ¢ovjeCanstvom. Bio je silni molitelj, ne
posjedujuci strasti nasih ljudskih, palih priroda, ali optere¢en
jednakim bolestima, iskusan u svim pojedinostima bas kao
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$to smo mi. Isus je podnio agoniju koja je zahtijevala pomo¢
i podrsku od Njegovog Oca.

Kirist je na$ primjer. Da 1i su Kristovi propovjednici isku-
Sani 1 zestoko Samarani od Sotone? isto tako je i On koji nije
znao grijeh. Okrenuo se k Svom Ocu u tim satima nevolje.
Dosao je na zemlju da bi mogao pruziti nac¢in pomocu kojeg
mozemo pronaci milost i snagu da pomognu u svakom tre-
nutku potrebe, slijede¢i Njegov primer u Cestoj, ozbiljnoj
molitvi. (2T 508,509)

Kada uzmemo malo Siri kontekst izjave, jasno vidimo da
EGW ponovo naglasava sve do sada utvrdene ¢injenice. Bio
je u svemu kuSan kao mi, bio je opterecen jednakim boles-
tima i slabostima kao 1 mi, bio je Zestoko iskuSavan i Sama-
ran od Sotone kao i mi, dosao je na zemlju da nam svojim
vjernim primjerom pokaze kako da se izborimo sa iskuSe-
njima koje imamo i ostanemo neokaljani kao On, uz pomo¢
Bozje milosti. Na temelju ovoga, postavlja se logi¢no pita-
nje, kako nam Krist moze biti istinski primjer ako nije zaista
imao ista iskuSenja kao $to su nasa i bio u istim okolnostima
u kojima smo mi §to se tie ljudskog tijela? Posto Pismo i
EGW jasno navode da je u SVEMU bio iskusan kao i mi, da
bi nam MOGAO pomo¢i u onome ¢ime se iskusavamo, ja-
sno je samo po sebi, da nije smio imati nikakvu privilegiju u
pogledu iskuSenja u odnosu na nas, jer bi time bio kusan dru-
gacije od nas, a TADA NAM NJEGOV PRIMIJER ne bi bio
od nikakve koristi. Pogledajmo sada u malo Sirem kontekstu
i njenu drugu navedenu izjavu iz Svjedocanstva 2.

,,Krist se spustio da uzme ¢ovjekovu prirodu, i bio je isku-
Savan u svim pojedinostima kao i mi, da bi mogao znati kako
da pomogne svima koji bi trebali biti iskuSani. Posto je ljud-
sko bilo na Njemu, osje¢ao je Svoju potrebu za snagom od
Svog Oca. Imao je odabrana mjesta za molitvu. Volio je o-
drzavati vezu sa Svojim Ocem u samoéi planine. U ovom
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prakticiranju Njegova sveta, ljudska dusa je bila osnazena za
duznosti i iskuSenja dana. Na§ Spasitelj poistovjecuje Sebe
sa nasim potrebama i slabostima, u tome $to je postao moli-
lac, no¢ni molilac, traze¢i od Svog Oca svjeZe zalihe snage,
da izade okrijepljen i osvjezen, pripremljen za duznost 1 is-
kusenje. On je na$ primer u svim stvarima. On je brat u na-
$im bolestima, ali ne u posjedovanju jednakih strasti. (2T
201)

Kao $to vidimo iz malo Sireg konteksta, EGW na ovom
mjestu iznosi iste misli kao i u prvoj izjavi iz Svjedocanstava
koju smo detaljno obradili. U ovim njenim izjavama, kao i u
onim ranije obradenim, ne postoji nikakva ideja da je on po
tijelu bio drugaciji od nas, da njegovo tijelo nije imalo nasli-
jedene sklonosti ka zlu i da nije imao potpuno ista iskuSenja
kao i mi. To bi automatski znacilo da nije u svemu bilo na-
¢injen poput brace i da nije u svemu bio iskuSan poput brace.
Da bi spasio pali ljudski rod i omoguéio ¢ovjeku da se vrati
Bogu, Krist se morao spustiti upravo tamo gdje smo mi. Iako
se naSao u okolnostima u kojima se mi nalazimo, iako je bio
kusan kao §to smo mi kusani, On nikada nije pristao na gri-
jeh, nikada se gresna sklonost nije pojavila u njegovom ka-
rakteru i nikada gre$ne strasti nisu zavladale njegovim bi-
¢em. U svemu je mogao da bude na$ uzor, jer je kroz sam
svoj Zivot koracao vjerom i uz BoZju pomo¢ ostao nepo-
ro¢an, neokaljan i svet. Pro¢itajmo jo$ jednom iz Pisma ovu
veli¢anstvenu istinu:

,,Dakle, buduéi da su djeca dionici tijela i krvi, tako i sam
u tome uze udjela da smréu unisti onoga koji imase mo¢
smrti, to jest davla, i oslobodi one koji — od straha pred
smréu — kroza sav zivot bijahu podvrgnuti ropstvu. Ta ne
zauzima se jamacno za andele, nego se zauzima za potom-
stvo Abrahamovo. Stoga je trebalo da u svemu postane po-
put brace, da bude milosrdan i vjeran velesvecenik u odnosu
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prema Bogu da bi vi$io pomirbu za grijehe naroda. Jer u
¢emu je sam, iskusan, trpio, moze i iskuSavanima pomo¢i.*
Heb 2 14-18

Kako bi bilo tko mogao pogresno protumaciti ove jasne iz-
jave?

Nazalost s dosada iznesenim argumentima smo upravo do-
kazali da su ove izjave u tvom slucaju pogresno protumac-
ene i da su sto se tice Kristove ljudske prirode i iskuSenja u
potpunoj suprotnosti sa jasnim stavovima EGW i Pisma.

Nije 1i vise nego ocito da je Krist bio “odvojen od gres-
nika” po tome Sto nije imao nikakvu prirodnu gresnu sklo-
nost (tendenciju) prema grijehu?

Bio je odvojen od gresnika po tome §to nije nikad pocinio
grijeh, a ne po tome $to je njegovo gresno tijelo koje je na-
slijedio od Marije bilo bezgresno kao §to si ranije pogresno
zakljucio.

Nije li takoder o€ito da On nije imao “naslijedene strasti i
necistoce koje kvare prirodne potomke Adamove”?

Ako gledamo kako to Pismo i EGW prikazuju, da nije imao
u svom karakteru nikakve strasti, ne€istoe i pokvarenosti,
onda je zaista ocito, jer ne moze biti o€itije, niti drugacije.
Ako ne vidimo na ovaj jasan nacin, onda definitivno imamo
problema sa nagim duhovnim vidom. Cak i ako imamo pro-
blema sa naS$im duhovnim vidom, ne trebamo ocajavati, jer
Bog nas poziva govoreci:
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HSavjetujem ti da kupi§ od mene zlata u vatri zezena — da
se obogatis, i haljine bijele — da se zaogrnes i da se ne po-
kaze sramota golotinje tvoje; 1 pomas¢u pomazi o¢i svoje da
vidis.“ Otk 3, 18

Krist je bolnim postupkom kako kaze Ellen White uzeo o-
slabljenu ljudsku prirodu, ali ne gresnu sklonost prema gri-
jehu ili izopacene strasti te pale prirode.

U ovim izjavama koje smo presli do sada, EGW nigdje ne
spominje izraz ,,oslabljenu ljudsku prirodu®, ali ¢ak i da neg-
dje u svojim spisima koristi taj izraz, taj izraz kao §to smo
dokazali samo oznacava palu, izopacenu ili gresnu ljudsku
prirodu, jer svaka slabost, bolest, propadanje itd., je samo
produkt grijeha koji je u tijelu.

On je doSao na svijet posebno da otkupi Adamov neuspjeh,
a time i mi mozemo biti otkupljeni.

Moram priznati da prvi puta cujem da se netko izrazava na
ovakav nacin. Krist je doSao da otkupi gresni, pali ljudski
rod, a Adamov neuspjeh ili nevjerstvo je dovelo do toga, da
On to mora uciniti ako zeli pruZiti Covjeku drugu priliku da
izabere Boga i da se na taj nacin spasi od grijeha.

Svako vece pitanje s kojim se ¢ovjek mora suociti, On je
ve¢ pobijedio, ali ne kao gresnik. On je pobijedio kao bez-
gre$ni, Cineci to s istim slabostima smrtnog tijela koje mi
sada imamo, “osim u grijehu”.

Nije On pobijedio ,,svako vece pitanje* s kojim se covjek
suotava, nego je pobijedio SVA MOGUCA PITANIJA sa
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kojima se ¢ovjek suocavao, jer je U SVEMU bio kuSan kao
$to se mi kuSamo. Naravno da je pobijedio kao bezgresni u
nasem gresnom tijelu, jer da je sagrijesio, postao bi gresnik
1 bio iskuSavan u grijehu, a to bi znacilo da je plan spasenja
propao.

Posto smo kroz do sada iznesene argumente jasno utvrdili
biblijsku istinu po pitanju Kristove ljudske prirode i njego-
vih iskuSenja, zakljucit ¢emo ovu diskusiju sa kratkim preg-
ledom svih 9 Argumenata iznesenih na ovu temu.

Na temelju Pisma i spisa EGW dosli smo do sljede¢ih za-
kljucaka:

Argument 1. Pismo jasno i nepobitno tvrdi da je Bog po-
slao svog Sina u tijelu kakvo je nase (Rim 8,3), jer nije pos-
tojala niti jedna druga pravna moguénost koja je u skladu sa
Bozjim zakonom, a koju je Bog mogao da iskoristi kako bi
spasio pali ljudski rod. A. T. Jones je na ispravan nacin ra-
zumio ovu ¢injenicu, jer je jednostavno prihvatio nepobitnu
istinu koju Bog otkriva u svojoj Rijeci.

Argument 2. Naga iskusenja dolaze kao posljedica grijeha
koji se nalazi u naSem gre$nom tijelu i kao posljedica grijeha
koji se nalazi u bilo ¢emu oko nas §to nas poti¢e/mami da
pristanemo na grijeh (Jak 1,14-16; Rim 7,8; 1, Iv 2,16). Krist
je putem plana spasenja morao rijesiti kompletan problem
grijeha. Sto se ti¢e svakog pojedinca, On je morao rijesiti
problem grijeha koji se nalazi u nasem gre$nom tijelu, mo-
rao je rijeSiti problem grijeha koji su se pojavili u naSem srcu
i umu, ali se nikad nisu ispoljili i morao je rijesiti problem
svih grijeha koji su se ispoljili (Izaija 53,6; 1. Petrova 2,24).
A. T. Jones je i u ovom slucaju na ispravan nacin razumio
ovu spasonosnu Biblijsku istinu.

Argument 3. Na temelju €injenica iz Argument 1, Argu-
ment 2 i stihova iz Mt 1,1-16, smo dokazali da je tvrdnja da
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Krist u svom tijelu nije imao nikakve naslijedene sklonosti
ka grijehu i da nije ostvario potpunu pobjedu nad tim sklo-
nostima, netocna i biblijski neutemeljena.

Argument 4. Citatima iz Rim 7,21-23 pobili smo definiciju
da je tijelo=um. Takoder smo pobili tvrdnju da ljudsko gre-
$no tijelo u sebi nema pozudu koja mami ¢ovjeka da pocini
grijeh pozivajuci se na Argument 2 i stihove iz Jak 1,14-16;
Rim 7,8.

Argument 5. Ovdje smo se ponovo pozvali na Argument |
i stih iz Heb 2,17, kako bi Pismom pobili pogresnu tvrdnju
da je Krist po tijelu bio drugaciji od nas, a takoder smo usput
i objasnili na koji nacin se On kao Bog razlikovao od nas
kada je postao ¢ovjek poput nas (Iv 14,6; Iv 10,17-18).

Argument 6. Ovdje smo iznijeli direktna svjedocanstva Pi-
sma o tome kako je Krist bio ,,uéinjen grijehom* i kako je u
takvom stanju ostao bezgresan i neokaljan, te na taj nacin
omogucio palom ¢ovjeku spasenje od grijeha (2. Kor 5,21;
1. Pt 2,22-24; 1z 53,6).

U nastavku smo pokazali da je EGW vjerovala upravo u
ovo §to Pismo tvrdi i da je Krist u SVIM POJEDINOSTIMA
bio iskusan kao i mi.

Argument 7. Detaljnom analizom nekoliko citata EGW, u-
stanovili smo da je EGW bila potpuno u skladu s Pismom
tvrdedi sljedeée:

Zakljucak 1. Krist je uzeo na sebe nasu izopac¢enu/palu
ljudsku prirodu.

Zakljucak 2. Zbog toga §to je preuzeo na sebe nasu izopa-
¢enu/palu ljudsku prirodu, bio je podlozan bolestima i sla-
bostima kojima je ¢ovjek podlozan.

Zakljucak 3. Zbog toga §to je preuzeo na sebe nasu izopa-
¢enu/palu ljudsku prirodu, mogao je u svakoj pojedinosti biti
iskuSan kao i mi, i bio je u svemu iskusan kao mi.
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Zakljucak 4. Nikada nije pristao na grijeh, nije sudjelovao
u grijehu i nije upoznao grijeh.

U nastavku smo njenim citatom koji je pogresno preveden
iizvucen iz konteksta, dokazali da je ona tvrdila upravo sve
navedeno pod ovim zaklju¢cima i da je jasno tvrdila da je
Krist preuzeo na sebe nasu gres$nu ljudsku prirodu, pobivsi
time tvrdnju da Krist nije preuzeo na sebe greSnu ljudsku
prirodu.

Argument 8. Pod ovim argumentom smo se detaljno bavili
sklonostima (propensities) koje Krist nije imao, te ustvrdili
da je EGW pod pojmom ,,propensities* podrazumijevala
sklonosti gre§nog ponasanja ili gre$nih namjere u Kristovom
karakteru i zivotu. U Kristovom slucaju, naslijedene sklono-
sti koje su se nalazile u greSnom tijelu nikada nisu presle u
stecene sklonosti karaktera koje dovode do greSnog ponasa-
nja i greSnih namjera. Zatim smo ponovo ustvrdili iz njenih
spisa da je u svemu bio iskuSan kao mi i da nikada nije po-
legao bilo kakvoj iskvarenosti tijela. Otkrili smo i da je za
nas smrtnike trenutno neobjasnjiva Cinjenica da je U
SVEMU do krajnje moguce mjere bio iskusan kao §to se mi
kusamo, a da je ostao bezgresan i neokaljan. U ovom argu-
mentu smo takoder pobili pogresno tumacenje rijeci ,,odije-
ljen od gresnika“ iz stiha Heb 7,26.

Argument 9. U posljednjem argumentu smo se bavili po-
greSnom interpretacijom rijeci ,,strast* uizjavama EGW, po-
mocu koje se pokusalo dokazati da je EGW navodno vjero-
vala da Krist nije imao gre$nu ljudsku prirodu sa njenim
sklonostima, tako §to nije posjedovao ljudske strasti. Defini-
rali smo jasno taj izraz i ustvrdili da Krist zaista nije mogao
posjedovati ljudske strasti koje su produkt steGenih gresnih
sklonosti u karakteru, jer bi to znacilo da je pristao po€initi
grijeh, §to bi rezultiralo propascu plana spasenja i uniste-
njem kompletne tvorevine. Uzimajuéi njene izjave u malo
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Sirem kontekstu, samo smo jo§ jednom uvidjeli da one po-
novo jasno potvrduju sve ono §to smo do tada utvrdili i do-
kazali Pismom i njenim spisima.

Iako je ova tema poprili¢no sveobuhvatna i zaista bi se mo-
glo puno pisati o njoj, jer je sve ovo §to smo iznosili usko
povezano sa planom spasenja i realizacijom tog plana, nas
glavni fokus je bio da kroz ovu diskusiju jasno i nedvosmis-
leno utvrdimo glavne ¢injenice vezane za ljudsku prirodu
naseg Spasitelja i prirodu iskuSenja sa kojima se suocio. Ja-
sno i nepobitno smo dokazali uz pomo¢ Pisma i spisa Duha
prorostva, da je Krist po tijelu zaista u svemu bio nac¢injen
poput nas; da je kusan u svakoj pojedinosti kao §to se mi
kusamo, kako bi nam mogao pomodi i spasiti nas od grijeha;
da je ostao vjeran, bezgresan i neokaljan do same svoje smrti
na krizu; da je pobijedio grijeh u tijelu i izvan tijela, te rijeSio
kompletan problem grijeha sa kojim se suocava svaki poje-
dinac i tvorevina koja je pod prokletstvom.



