Wl razgnjevi se zmaj na Zenu te ode zarvatiti s ostatkom njezina sjemena; s onima koji cuvaju BoZje zapovijedi i imaju svjedoéanstvo Isusa

Krista.“ Otk. 12:17.
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PRIGOVOR 44. — DAVANJE SILE
UCENICIMA

,Prema ovoj viziji“, prigovara se, ,,Isus
je zeleo da se vrati svojim ucenicima,
nakon §to se vazneo na Nebo, 1 ‘DOK JE
SA NJIMA da im da silu,” dok nas Biblija
obavestava da im je naredio da ‘ostanu u
Jerusalimu,” dok nisu bili ‘obuceni silom
odgore.” Tako.... im on NIJE ‘dok je bio
sa njima dao silu;” ve¢ je ubrzo nakon
njegovog vaznesenja (na dan
Pedesetnice), obecana sila dosla. Ovde se
Elen i Biblija ne slazu®.

Mozemo samo pitati, iz milosrda, da li
prigovarac¢ nikada nije procitao Jovan xx,
22, koji navodi da se Isus, na vece dana
svog vaskrsenja, sreo sa svojim
ucenicima, i dunuvs$i na njih, rekao je,
Primite Svetog Duha! Tako im je on dao
silu. Stvorio im je zivu nadu, pokazujuci
im se, ,,govoreci o stvarima koje se odnose
na Bozje kraljevstvo®, i duvajuéi na njih
Svetog Duha. To je sve §to vizija tvrdi.
Zato, se ,ovde Elen i Biblija slazu®.
»Obecanje od Oca®, za koje im je rekao da
¢ekaju u Jerusalimu, je druga stvar.

PRIGOVOR 45. — SEDAM DANA
USPINJANJA

,»Svi smo usli u oblak zajedno, i sedam
dana smo se uspinjali do staklenog mora.*
Iskustvo i Videnja, strana 12. Ipak, Hrist
se na dan svog vaskrsenja, vazneo i vratio
u delu dana. Ovde, kaze prigovarac, jedna
vizija uci da treba sedam dana da se ucini
putovanje do Novog Jerusalima, ili
Cetrnaest dana da se ode i vrati, a druga
vizija uci da je Hrist izvr$io ovo putovanje
od Cetrnaest dana za manje od jednog
dana. Dve vizije, on je vrlo samouveren,
ne mogu biti uskladene. Odgovaramo,
vizija ne kaze da treba u svakoj prilici
sedam dana da se uspne do grada. Ona
samo navodi da je u jednom posebnom
slu¢aju, kada Hrist uzme iskupljeno
mnostvo gore, ova duZina vremena, iz kog
razloga ne znamo, bila zauzeta u
uspinjanju. Ne postoji ni§ta u ovom da
pokaze da nebeska bic¢a, Hrist i njegovi

andeli, ne mogu prec¢i ovu razdaljinu u
trenutku. U Danilovoj molitvi zabeleZenoj
u Dan. ix, koja bi zauzela samo nekoliko
trenutaka u iznoSenju dalje do 20. stiha,
andeo Gavrilo mu se pojavio i rekao da je
na pocetku njegovih preklinjanja izasla
zapovest, i on je onda doSao da mu
pokaze; to jest, kada je poc¢eo da se moli,
Gavrilu je naredeno da ode ka njemu; i
kada se molio najduze samo nekoliko
minuta, tu je stajao Gavrilo pred njim u
ispunjenju svoje misije, posto je presao
razdaljinu od Neba do zemlje, za kratko
vreme za koje je trebalo Danilu da
izgovori nekoliko re¢i molitve! Ovaj
prigovor je jednostavno besmisleno
izmotavanje. Osecamo se kao da trazimo
oprostaj od ¢itaoca §to smo to zapazili. Ne
bismo tako uradili, da nije bilo isticano sa
smeSnom ozbiljnos¢u kao dokaz da su
vizije nepouzdane.

PRIGOVOR 46. — MESMERIZAM

»Rekla sam mu da mi je Gospod
pokazao da je mesmerizam bio od
Pavola.”“ Iskustvo i Videnja, strana 6.
»Frenologija i mesmerizam su vrlo mnogo
uzviseni. Oni su dobri na svom mestu.*
Svedocanstvo Br. 7, strana 56. Ovde
prigovara¢ staje 1 tvrdi suprotnost.
Mesmerizam je od Pavola, on kaze, a ipak
dobar! Trebao je nastaviti svoje citiranje iz
SvedocCanstva Br. 7, malo dalje, ovako:
,,Oni su dobri na svom mestu, ali su

ugrabljeni od Sotone kao njegova
najmoc¢nija sredstva da vara i uniStava
duse! To je samo izoblicavanjem

reCenice da prigovara¢ pronalazi svoj
prigovor; jer kada je data u punini, ona
objasnjava prvo citiranje, i pokazuje u
kom pogledu je mesmerizam od Pavola,
to jest, u korisc¢enju koje je napravljeno od
njega. Ovo je sve ucinjeno jasnim u delu
iz kog je poslednje citirano.

PRIGOVOR 47. — IROD

»lrodovo srce je postalo jo§ tvrde, i
kada je cuo da je Isus vaskrsao, nije bio
mnogo uznemiren. On je oduzeo zivot
Jakovu; 1 kada je video da je ovo godilo
Jevrejima, uhvatio je Petra takode,
nameravaju¢i da ga pogubi.“ Duhovni
Darovi, Tom 1, strana 11. Ovde, kaze
prigovarac, ona zakljuCuje da je isti Irod
koji je bio ukljuen u Isusovo sudenje,
onaj koji je pogubio Jakova. Ova izjava
nije tacna. Mi pitamo, Kako Biblija govori

o ovim Irodima? Jednostavno kao o Irodu.
To je Irod na Hristovom sudenju, i Irod na
Jakovljevom pogubljenju. Idemo u istoriju
da naucimo razliku izmedu njih. Medutim
moze biti refeno, zamenica, on, je
kori§¢ena upucuju¢i direktno na Iroda
prvo spomenutog. Vrlo dobro, ve¢ smo
proizveli primer iz Biblije gde zamenica,
on, upuéuje na Sotonu, gde je jedini
izrazeni prethodnik Gospod. Vidite stranu
35. Medutim hajde da pogledamo ove
Irode. Pronaci ¢emo da su bili sli¢ni u vise
pogleda nego u imenu. Koji Irod je
pogubio Jakova? Irod Agripa I. Ko je bio
ovaj Irod? Necak i zet Iroda Antipe, koji je
ucestvovao u  Hristovom  sudenju.
Doveden je na vlast 38. A. D, i to je bilo
na njegov podsticaj da je, tri godine
kasnije, 41. A. D, Antipa proteran u Lion,
a Agripa je nasledio njegov presto. On je
takode sledio isto postupanje prema
Hris¢anima kao Antipa. Ovo je dokazano
njegovim progonstvom ucenika. Stavise
on je morao potpuno razumeti polozaj i
tvrdnje HriS¢ana, utoliko S$to je njegov sin,
Agripa II, kada je nasledio vladu svog oca,
godinama nakon toga, postao tako
potpuno upoznat sa njima, da mu se Pavle
obratio slede¢im samouverenim govorom
u vezi sa Hristovim patnjama, i njegovim
vaskrsenjem iz mrtvih: ,,Jer zna za to kralj,
kome sa pouzdanjem govorim, jer mu
nista od toga, uveren sam, nije nepoznato;
jer nije se to dogodilo u nekom zakutku!*
Onda tu imamo Agripu koji je nasledio
svog ujaka Antipu, u vladi, nasledivsi ga
po naravi, nasledivsi ga po istom pravcu
delovanja prema Hri§¢anima, i dobro
upoznatog sa svim ¢injenicama u vezi sa
Hristom, tako da su one trebale imati
jednako mnogo efekta na njega kao na
njegovog ujaka, i prethodnika, Antipu.
Onda zasto ih ne povezati zajedno kao
jednu kariku u Irodskoj dinastiji, kao i da
se govori o nizu kraljeva kao da
saCinjavaju jedan rog zveri, kao u slucaju
cetiri roga jarca, ili da se uzme niz papa da
predstavljaju jednog coveka greha?

PRIGOVOR 48. — MUCENICI

»Podigli su mac¢ da nas ubiju, ali se
slomio i pao nemocéan kao slamka.*
Iskustvo i Videnja, strana 17. Ovo je
receno o onima koji odbiju da obozavaju
zver 1 njen lik; ali, kaze prigovarac, ove
osobe su prema Jovanu ubijene. Otk. xx,
4. ,,I video sam prestole i one koji su seli




na njih, 1 bilo im je dato da sude, i video
sam duse onih kojima su bile odrubljene
glave zbog Isusovog svedocanstva i zbog
reci Bozje, i $to nisu obozavali Zver ni
njen lik i nisu primili njen zig na svoja Cela
ili na svoje ruke; oni su oziveli i vladali sa
Hristom hiljadu godina.“ Problem sa
prigovaracem ovde je, ovaj tekst ne znaci
ono $to bi on hteo da glasi. Jovan ovde ne
kaze da su oni koji su obezglavljeni bili
oni koji su odbili da obozavaju zver ili
njen lik; jer reci,,i Sto nisu obozavali®, itd.,
trebaju biti prevedene, ,,i one koji nisu
obozavali®, itd.. Ovde je posebna grupa,
za razliku od mucenika, istaknuta. Onda,
kaze prigovarac, ovo bi ukljucilo milione
greSnika. Moglo bi, verovatno, da nas
Jovan nije jasno obavestio u prethodnom
poglavlju, da je cela ova grupa upravo bila
pobijena macem od onog koji je sedeo na
konju. Zapazite grupu predstavljenu
Jovanu. Zli su svi bili pobijeni, ali su
pravedni mrtvi vaskrsnuti, i naravno
pravedni zivi promenjeni. Ovo mnostvo
obesmréenih pravednika, su osobe i jedine
osobe, o kojima ovde govori prorok. I on
izdvaja dve grupe od ovih i posebno ih
spominje: mucenike, kao jednu grupu, i
one koji nisu obozavali zver, itd., kao
drugu. On ne svrstava one koji odbiju da
obozavaju zver i njen lik, medu mucenike.
Zato ovde ne postoji dokaz da ova grupa
treba biti pobijena, i niSta kako god da se
sukobi sa vizijom o ovoj pojedinosti.

PRIGOVOR 49. — VIDENJE ZLIH
OSOBA NA NEBU

Tvrdi se da je Gda. V. videla odredene
neke u kraljevstvu koji zive Zivote poznate
zlobe, i koji se verovatno nikada nece
reformisati i biti spaSeni; i ovo istiCe se
treba biti dovoljno da pokaze da vizije
nemaju pravo na poverenje. Sa ovim
prigovorom smo primorani da se
susretnemo kao sa mnogima koji su mu
prethodili; to jest, sa bezuslovnim
poricanjam; to jest, u svetlu u kom je
predstavljen od prigovaraca, on je lazan.
Ona je zaista videla odredene pojedince
koji su izvan granica istine, i videla je da
ako bi sledili takav i takav pravac, bili bi
spaseni. Pod takvim okolnostima videla ih
je u kraljevstvu. Nikada nije videla
nijednu osobu bezuslovno tamo; i ako
ispune pokazane uslove, na kraju ¢e biti
tamo; ako ne, propasce; i onda sve §to
moze biti uCinjeno od vizije bice to da im
je pokazala ponudu zivota pod uslovima
koje oni nikada nisu ispunili. Tako je
delimicna izjava istine data da ucini delo
potpune neistine.




